
 

 

Oneida County Technology Committee Meeting 
Friday, June 7, 2013    9:30 a.m. 

Oneida County Courthouse, Committee Room #2 
1 S. Oneida Avenue 

Rhinelander, WI  54501 
 

Committee Members present:   Dave Hintz/Committee Chairman and County Board Supervisor, Billy 
Fried/County Board Supervisor, Don Sidlowski/Northwoods Broadband Development Coalition, Dan 
Hess/Lieutenant – Oneida County Sheriff’s Department 
 
Not present:  Bob Martini/County Board Supervisor (excused) 
 
Committee Advisors present:  Tim Brown/UW‐Extension Community, Natural Resource & Economic 
Development Agent, Lynn Grube/Oneida County Information Technology Systems Director  
 
Others present:   Marcus Nesemann/Northwoods River News, John Langeland/Town of Sugar Camp 
 
Call the meeting to order:   
Hintz called the meeting to order at 9:35 a.m. in accordance with the Wisconsin Open Meeting Law.  
 
Approve meeting agenda with order of items at discretion of Chairman: 
Motion by Fried to approve meeting agenda with order at the discretion of Chairman.  Second by Hess.  
All members present voting ‘Aye’.  Motion carried.   
 
Approve minutes of May 17, 2013 meeting:  
Motion by Fried to approve the meeting minutes of May 17, 2013.  Second by Hess.  All members 
present voting ‘Aye’.  Motion carried.   
 
Feedback on County Board Training session:  
Committee took turns providing feedback on training session.  Hintz feels the training session was a 
success. Fried felt the training session was outstanding and an entertaining presentation that moved 
along at a good pace.  Langeland felt the training session spoke to the audience at their level of 
understanding and was well received by attendees.  Brown has received good feedback from county 
board members and other attendees.  Brown and Hintz have received several invites to do the same 
training presentation again for some local civic groups.  Sidlowski feels most of the county board 
members accepted the information very well.  Fried states he would like to continue moving forward 
while the “iron is hot” on providing some specific direction we would like the County Board to take in 
proceeding with technology improvements for the county.  Fried would like to see some short and long 
term goals set but not sure what those goals should be.  Hintz states the goal of this meeting is to come 
up with some goals and plans on moving forward once the Technology Committee dissolves. 
 
Transition to Oneida County Economic Development Corporation (OCEDC):  
Hintz states there are two county board members on the OCEDC board (Dave Hintz and Thomas 
Rudolph) and he is the president‐elect of the OCEDC board.  Hintz feels the OCEDC board is ready to 
move forward with improving technology in the county and has some well qualified members to take 
over the Technology Committee’s goals and initiatives.  Hintz hopes to get a diverse group of people to 
work with this board.   
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Establish training contact:  
Hintz states Brown has volunteered to be the technology training coordinator through UW‐Extension.  
Brown will serve as a “clearing‐house” for all training requests by receiving requests, coordinating the 
training sessions and either conducting the training or delegating the training to an appropriate 
individual.  Brown states the county invests good money into UW‐Extension in order to educate the 
community and there is definitely a need for education in the area of technology for Oneida County.  
Brown and Sidlowski discuss meetings they will be attending separately this month in order to work with 
other groups of people in the state to inform them about what initiatives Oneida County is taking as well 
as gather information on what other areas of the state are doing to move technology forward.   Hintz 
recognizes Brown as the official technology training coordinator.  
 
Establish conduit with Administration Committee:  
Discussion held on the Administration Committee being designated as the conduit for continuing the 
technology initiative.  Fried voices concern for some members of the administration committee who are 
against investing in technology improvements for the county.  Fried states he is just as concerned as 
others about the spending of tax payer dollars but if spent correctly, technology could be a very wise 
investment for the county.  Hintz notes Fried’s concerns about Administration Committee taking on this 
initiative.  Hintz notes that he has spoken with several members of the Administration Committee and 
they are on board with investing and improving technology for the county.  Hintz feels a little debate 
within a committee helps strengthen the committee and feels Administration Committee can handle it.   
 
Potential County Board Resolutions:  
Hintz states Bob Martini had previously discussed working on drawing up a general technology 
resolution for the County Board’s approval.  This committee most likely will not meet again so drafting a 
resolution will have to done outside of a committee meeting.  Hintz invites committee members and 
advisors to provide ideas on creating this resolution.  Discussion held on main topics to be included in 
this resolution.  First, the “Dig Once” idea of working with Public Works to lay conduit and fiber during 
road construction when the road is already torn up.   Another topic should include gaining county wide 
conformity on zoning rules in regards to expanding technology.  Finally, the issue of budgeting for 
technology expansion should be addressed due to the 2013‐2014 budgeting season about to begin.  
Sidlowski feels the resolution should include formally passing the technology initiative from this 
committee on to OCEDC, and the importance of the resolution providing for general funding for 
technology expansion each year.  Fried states a firm dollar figure needed for technology expansion 
should be determined and agrees that whatever money the county invests in technology, they will get 
back many times over.  Hintz states the Administration Committee is in the process of identifying budget 
priorities, so this would be a good time to determine a plan for moving technology forward and the 
money needed to be budgeted for this plan.  Sidlowski feels the best place to start for the upcoming 
fiscal year budget would be to request money be budgeted in the amount of $25,000 to conduct a 
county‐wide assessment of technology needs and deficiencies.  This assessment will assist in more 
accurately determining the figures needed for technology improvement for the 2014‐2015 budget cycle.  
The $25,000 would go to reach people in different ways for surveying needs since many people didn’t 
respond to the mail surveys.  Sidlowski states he knows the costs previously incurred by the Public 
Service Commission for there assessment and therefore feels $25,000 is an appropriate figure.  
Sidlowski feels it is important to get this money approved and the assessment started as soon as 
possible in order to keep momentum in the technology initiative after the Technology Committee 
dissolves.   Fried states we already have some survey results and can predict that further survey results 
will say that citizens are unhappy with the quality and speed of their internet and cell phone service.  
Sidlowski states the survey will derive more specific information about where technology is at in various 
parts of the county and pinpoint where wireless versus tower technology needs to be improved.  Brown  
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Potential County Board Resolutions (continued): 
feels there is an information deficit and the assessment would help them to be able to come back in a 
year and set more specific goals and budget numbers.  Langeland agrees dissatisfaction can be predicted 
before they conduct the assessment but in addition to clarifying levels and locations of needs, the 
survey results will also educate townships on dificiences and needs in there own specific areas.  
Langeland also notes that due to the public and private sectors needing to work together on technology 
initiatives, the survey results would be excellent, verified information to provide to the private sector in 
getting them to invest in technology growth.  Hess questions investing in the “Dig Once” option, asking if 
fiber optics will be obsolete in 10 years.  Sidlowski and Brown state the capabilities of fiber optics is 
incredible and the limits are not even known at this time.  Sidlowski reassured that fiber optics will not 
be obsolete in the future.  Wireless and satellite technology continue to improve as well but copper 
wiring will fade out due to rusting and wearing over time.  Grube feels conducting an assessment sets a 
benchmark of where the county is at this point and provides before/after information down the road 
after improvements are made rather then just “sensing” things have improved.  Brown also notes that 
survey results can be used down the road to help access state and federal funding for technology 
improvements.  Sidlowski feels the $25,000 would be enough to conduct an accurate and complete 
survey as well as get analysis of the results in order to move forward.  Hintz feels they should start 
resolution formation at the OCEDC committee and then provide a draft resolution to the Administration 
Committee.  Discussion on trying to get resolution to County Board in July if a meeting is held.  
Langeland feels the Public Works Committee should be involved in setting the “Dig Once” goals.  Hintz 
feels OCEDC will consider forming a technology committee.  Hintz will look for Bob Martini’s help in 
writing the resolutions.     
 
Committee closeout and transition items:  
Hintz reiterates that this is most likely the last meeting of this committee.  Hintz is already in contact 
with OCEDC in regards to taking over technology committee initiatives.  Fried would like to make sure 
that the educational system is not forgotten when considering technology improvements.  Discussion 
held.  Brown states President Obama has recently announced his initiative to get 100 gigabyte per 
second technology speeds for 99% of the nation’s schools and libraries.   
 
Hintz thanked committee members, advisors and other participants for their hard work and efforts on 
this committee.  Sidlowski asked if formal resolution is needed to resolve the Technology Committee; 
Hintz states this committee was given a six month lifespan so it dissolves automatically without the need 
for a formal resolution.    
 
Public comments:  
None 
 
Adjournment:     
Motion by Sidlowski to adjourn meeting.  Second by Fried.  All members present voting ‘Aye’.  Motion 
carried.  Adjourn at 10:46 a.m. 
 
 
 
 
________________________________      _________________________________ 
Dave Hintz            Jennifer Lueneburg 
Committee Chair          Committee Secretary 
 


